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Neoliberal Kuresellepme, Sosyal Devlet ve Kemalizm*

Prof.Dr. Alpaslan IPIKLI  Y¢inde yapady ymyz zaman diliminde hicbir toplumsal sorun diipiiniilemez ki kendisini giderek yo un
bir bicimde ¢erceveleyen kiresellepme olgusundan ba ymsyz bir bigcimde ele alynyp incelenebilsin. Ancak, kiresellepme
gUndmizin bir gercekli i olmakla birlikte, onun insanlyk tarihinin daha 6nceki dénemlerinde de ortaya atylmyp bir 6zlem, hatta bil
gergeklik oldu unu sdyleyebiliriz. Bir bakyma, bitlin dinler, insanly yn ve yeryliziniin sorunlaryna mevcut siyasal synyrlary
tanymayan bir butinlik icinde ¢6ziim aradyklary icin -paradoksal olarak gercekte bazy derin ayrylyklaryn nedeni olmalaryna kar
bir tir kiresellepme 6 retisini yaymaya ¢alypmyplardyr. Bu ydndeki arayyplar, Sanayi Devrimi sonrasy donemde de strmuptdr.
Utopyacy diipiinurler bu konuda ilk akla gelen érneklerdir. Bunlaryn pek ¢o u, hayal ettikleri yeryiizii cennetinin gerceklepmesini,
ideal bir dinya devletinin kurulmasyna ba ly gérmaplerdir. 19. Yuzyylyn dnde gelen dupundirlerinden Proudhon'un modelinde de,
Rousseau'nun sosyal mukavele dipiincesinden esinlenen bir 6zgurliik fikrinin temel olupturdu u ve "atélyenin hiikimetin yerini
aldy y" birimlerden oruli bir diinya devletleri federasyonu 6ngorilmekteydi. Keza, Marx'yn 6ngordu @ "proletarya
enternasyonalizmi“nin yrk,dil,din... gibi synyrlar tanymayan bir evrensellepme amacyna y6nelik oldu unda kupku yoktur.
Bambapka bir diinya gorupunu ele alalym: Marks da belli anlamda bir kiresellepme 6ngérmuptir. Onun kavramsallaptyrdy y
proletarya enternasyonalizmi de evrensel 6lgekli bir kiiresellepme temelinde bicimlenmip bir diinya demektir. Ote yanda,
Hitler&rsquo;i de kiiresellepmeci saymamyz gerekir. Unlii komedyen Charlie Chaplin&rsquo;in, onu karikatiirize ederken kiire
pbeklindeki bir balonla oynarken temsil etmesinin bapka ne anlamy olabilir? Acaba Mustafa Kemal Atatiirk&rsquo;in kiiresellepm
konusundaki yerini nasyl belirleyebiliriz?  Atatlirk&rsquo;in tutupturdu u kurtulup alevi, Anadolu bozkyrlaryyla synyrly bir amaca
yonelmip de ildi. O, sdmirgecili in ve emperyalizmin yeryiiziinden ebediyen silinece i bir diinyanyn kurulmasyna katky
sa lamak amacyyla yola ¢ykmypty. O, bapyndan beri bilincinde oldu u bu durumu, 9 Temmuz 1922&rsquo;de yapty y bir
konupmasynda pdyle acgyklamaktadyr: &ldquo;Tirkiye&rsquo;nin buginki micadelesi yalnyz kendi nam ve hesabyna olsaydy
belki daha kysa, daha az kanly olur ve daha c¢abuk bitebilirdi. Turkiye &zim ve muhim bir gayret sarfediyor. Clnkli mudafaa etti i
biitiin mazlum milletlerin, bitin parkyn davasydyr.&rdquo;[1] Bitiin bunlardan sonra, bugiine dek yerytzinin sahne oldu u bell
baply dipliince akymlarynyn ve inang sistemlerinin hemen hepsi gibi Kemalizm&rsquo;in de kiiresellepmeci oldu u sonucuna
varabiliriz. Ancak, bunlaryn her birini di erinden ve di erlerinden ayyran derin farklar bulundu unu gérmek zorunda oldu umuzu
da unutmamamyz gerekir. Bu farklyly y yaratan, ne tiirde, ne nitelikte bir kiiresellepme sa lanmak istendi idir. Ymparatorluk
¢a yna dondp Yukaryda de indi imiz kiiresellepmeci e ilimlerin her birinin kendisine 6zgi bir iktidar yapylanmasy 6ngérdi G
ve bu iktidaryn belirledi i bir egemenlik kavramyna gore bicimlenmip bir diinya amacladyklary bellidir. GUnimazin
kuresellepmecilerinin ne tlr bir iktidaryn egemenli i altynda bir kiiresellepmeden yana olduklary her zaman acykca ortaya
konulmup de ildir. Co u yerde, kiresellepmek icin uluslararasy pazara agylmak ve bu pazaryn yasalaryna kayytsyz partsyz teslir
olmak gerekti ini ileri stirerler. Onlara gore, Adam Smith&rsquo;in 19 yuzyyl baplarynda soyledi i gibi, uluslararasy pazaryn da
bireysel kararlaryn bilepkesinden ibaret olan tinlii &ldquo;gériinmeyen el&rdquo;den bapka yoneticisi yoktur. Ustelik iddia
etmektedirler ki ezen-ezilen, sémiren-sémurilen celipkisinden s6z etmek modasy gecmip bir parkyyy terennim etmekten
farksyzdyr; artyk, uluslar arasynda kendi deyimleriyle bir &ldquo;karpylykly ba ymlylyk&rdquo; dénemi baplamyptyr ve
emperyalizm dénemi sona ermiptir. Gergekte ise Adam Smith&rsquo;in s6ziini etti i gibi bir serbest rekabet diizeni, yalnyzca be
ders kitaplarynda yer almyp; gercek yapamda hi¢ bir zaman gergeklik kazanmamyptyr. Gercekte tiim pazarlar gibi uluslararasy
pazaryn da sahibi vardyr. Uluslararasy pazar, tim pazarlar gibi, bir gérinmeyen elin de il; giderek gortinen, IMF, Diinya Bankasy
gibi uluslararasy odaklarda somutlapan uluslararasy boyutlu tekellerin egemenli i altyndadyr. Yeryiiziinde bir &ldquo;dev pirketle
ve clice devletler&rdquo; donemi baplamyp bulunuyor.[2] Sayylary bepyiize varan ¢ok uluslu pirket, diinya ticaretinin
%70&rsquo;ini elinde tutmaktadyr. Kiresellepmeye koput olarak etkinlik alanlary genipleyen uluslariisti iktisadi glic odaklary, te
kutuplulapan diinyada rakipsiz kalan stiper giiciin ve onun bapynda yer aldy y G7 halkasynyn siyasal Usttinliklerinin ve
iktidarlarynyn asyl dayana yny olupturmakta ve bu iktidaryn hizmet etti i temel gykary temsil etmektedirler. Bugiine dek
acyklanmyp olan géripler icinde, giinimiizde giderek belirginlepmekte olan kiiresellepme gerce inin gergek ylziinl ortaya koyar
bir 6rne e, Unli Yngiliz yazary Bernard Shaw&rsquo;un yazdyklary icinde rastlamaktayyz. Bernard Shaw, Fabian Cemiyeti'nin bi
Uyesi olarak bu yiizyylyn bapynda yayynlady y Fabiancylyk ve Ymparatorluk isimli kitapcy ynda bugiiniin kiiresellepme olgusuna
papylacak dlciide benzeyen ve dolayly bir sonug olarak bu olgunun gercek ylzini tephir eden goéripler ortaya koymuptur. Shaw
gore, "bir ulusun kendi topraklarynda, diinyanyn geri kalan kysmynyn ¢ykarlaryny nazara almaksyzyn diledi ini yapma hakkyna
sahip olmasy fikri, artyk gecerlili ini yitirmiptir". Clinkd Shaw, diinyanyn, insanly yn ortak maly olarak goériilmesi ve diinya
kaynaklarynyn etkin bir bicimde kullanymynyn, tim di er &ldquo;dar ulusal ¢ykarlara&rdquo; gére dncelik tapymasy
gorupundeydi. Dolayysyyla, ideal ¢6zim bir Dinya Federasyonunun kurulmasy olabilirdi. Ancak bu gelipimin ¢ok uza ynda
bulunuldu unu kabul eden Shaw, "mevcutlar igindeki en sorumlu Ymparatorluk Federasyonunun(imperial Federation) onun yerini
almasy"ny savunmaktaydy.[3] Bu ¢ok samimi anlatym c¢ercevesinde savunulan, elbette ki emperyalizmin egemenli i altynda tam
ba ymsyzlyk ilkesinin silinip gitmesinden, bir bapka deyiple, ¢cok sayyda ba ymsyz ve demokratik rejimler yerine tek ve evrensel
bir imparatorluk rejiminin kurulmasyndan bapka bir pey de ildir. Ginumuzde, kiresellepti i sdylenen dunyayy bekleyenin de
bundan ibaret oldu u her giin biraz daha iyi anlapylyyor. Uluslararasy ekonomik ilipkilerde gergekleptirilen yeniden yapylanma
sureci, gucliyi daha gugli yapan e ilime hyz katmyptyr. Bu yolla, gorilmemip élciide yo unlaparak uluslararasylapan sermaye,
bunalymyn yukini kendi dypyna yansytma olana yny artyrmyptyr. Uluslararasy sermaye, hic bir kamusal denetimin boyutlarynz
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sy mayan bir gtice eripmiptir. General Motors&rsquo;un cirosu, Danimarka&rsquo;nyn; Ford&rsquo;unki Gliney
Afrika&rsquo;nyn; Toyota&rsquo;nynki Norvec&rsquo;in gayri safi yurtici hasylasyny apmyptyr.[4] Sermayenin uluslararasy
boyutta bdylesine buiytik bir gii¢ haline gelmesi, ulusal iktidarlaryn énemini ortadan kaldyran ve giderek ulus devleti tarihe gémm
yonelik sonuclar do urmaktadyr. Temel nitelikteki mali, ekonomik ve dolayysyyla sosyal konulardaki kararlaryn, IMF, Diinya
Bankasy gibi uluslararasy sermayenin ¢ykarlarynyn aracy konumundaki kurumlar tarafyndan alynmasy ve yuritilmesi

do rultusundaki yeniden yapylanma siireci, Tiirkiye ile synyrly de ildir. Ottowa Universitesi profesorlerinden Michel
Chossudovsky, bu strecin, tlkelerin kamusal yonetim kurumlary ve mekanizmalary tzerinde do urdu u sonuglary pdyle anlatyyol
&ldquo;...bu Ulkeler vergi ve para politikalary Gizerindeki tim denetimlerini kaybediyorlar. Merkez bankalary ve maliye
bakanlyklary &lsquo;yeniden yapylanmyp&rsquo;, co u devlet kurumlary la vedilmip, ekonomik vesayet kurulmuptur. Boylece,
sivil topluma hesap vermek zorunda olmayan bir tir &lsquo;paralel yénetim&rsquo; uluslararasy érgitlerce
olupturulmuptur.&rdquo; [5] Ulusal devletin tahribinin veya zayyflamasynyn beraberinde getirdi i ve daha da énemli olan bir

di er sonug, demokrasinin rafa kaldyrylmasydyr. Yalnyzca ipci-ipveren ilipkileri cercevesindeki demokrasi, yani endustriyel
demokrasi de il, bir bltiin olarak demokrasinin kendisi tehdit altyndadyr. Unutmamak gerekir ki demokrasi, yeni liberalizmin fikir
babalary olan Von Hayek ve Friedman agysyndan, hic bir zaman temel nitelikte bir de er ifade etmemiptir ve onlar,
Pinochet&rsquo;nin bili&rsquo;sine daima hayranlyk duymuplardyr.[6] Yeni Dinya Diizeninde kiresellepen iktidar odaklary
tarafyndan temsil edilen ayrycalyklylaryn dar ¢cykarlarynyn yansymasy olan dncelikler ile demokrasi ilkeleri arasyndaki celipkinin
apylmasy olanaksyzdyr.[7] Bu nedenledir ki ulusal devlet ortadan kaldyrylyrken onun yerine konulmak istenen, uluslararasy
dizeyde bir demokrasi de il uluslararasy totalitarizmdir, bir bapka deyiple yeni diinya imparatorlu udur. Bu yéndeki gdzlemler ve
tephisler giderek yaygynlapmaktadyr. Amerikan asylly iktisatcy Susan George, bir &ldquo;Diinya Bankasy

Ymparatorlu u&rdquo;ndan s6z eder olmuptur.[8] Fransyz diipiiniir Alain Minc ise, yeni bir Orta Ca &rsquo;a doéniipten s6z
etmektedir.[9] Mevcut kopullarda, ulus devletin ortadan kaldyrylmasy, tek tek uluslar biinyesinde gercekleptirilmip bulunan
demokratik kazanymlaryn korumasyz kalmalary sonucunu do urmaktadyr. Cunk, ulus devletin ortadan kalkmasy, pu veya bu
Olctide demokratik olan rejimlerin kabuklarynyn kyrylmasyny, dolayysyyla ezilmelerinin kolaylapmasyny sa lamaktadyr. BoOylece
totalitarizmin yeni bir tiriinin do makta oldu unu séylemenin isabeti giderek acyklyk kazanmaktadyr. &ldquo;Orgiitlii herhangi
bir muhalefete yer tanymayan, kipilerin haklaryny devletin ylice menfaatine tabi kylan, ve bu devlet blinyesinde, yonetimi ele
gecirilmip bulunan toplumun tiim etkinliklerinin siyasal iktidar tarafyndan hikimranlyk haklary kullanylarak yonetilen tek partili
rejimlere &lsquo;totaliter rejim&rsquo; denilmekteydi. Kiresellepme dogmalaryna ve tek yonli dipinceye dayaly olan bu yeni
totalitarizm, bapka hic bir iktisat politikasyny kabul etmemekte, yurttaplaryn sosyal haklaryny rekabetci manty a feda etmekte ve
toplumun tim ydnetimini finans piyasalaryna terk etmektedir.&rdquo; [10] Her peyin piyasaya terk edilmesi, piyasaya egemen
olanlaryn tiim toplumsal yapama egemen olmalary sonucunu do urmakta; sonugta, mali, ekonomik ve medyatik glicli elinde
bulunduran bir avug azynly yn tim diinyayy yénetmesi gibi bir durum ortaya ¢ykmaktadyr. Kiresellepmenin yeni bir tir
imparatorluk demek oldu una dair goéripler, yalnyzca bu olupuma eleptirel bir gézle bakanlar tarafyndan ileri stirGimuyor.
Kiresellepmenin yandaplary arasynda da kurulmakta olan kiresel yapylanmanyn diipediiz bir imparatorluk oldu una dair goriple
eksik de il. Amerikadaki inlii ve etkin kuruluplardan biri olan, Carnegie Endowment vakfynyn kydemli araptyrmacylaryndan
Robert Kagan&rsquo;yn da yeni bir imparatorlu un kurulmakta oldu undan kupkusu yok. Ancak, ona gore, tepesinde
Amerika&rsquo;nyn yer aldy y bu yapylanma bir &ldquo;alicenap imparatorluk&rdquo;tur ve &ldquo;aslyna bakarsanyz
Amerika&rsquo;nyn alicenap hegemonyasy diinya nifusunun biytk ¢o unlu unun gykarynadyr&rdquo;. Bu pekilde bicimlenen
yeni diinya diizeninde, demokrasi tamamen giindem dypyna itilmiptir ve sorun, hangi imparatorlu un daha iyi olacay
tartypmasyna indirgenmip bulunmaktadyr. Kagan, hangi imparatorlu un daha iyi oldu unu poyle agyklamaktadyr:
&ldquo;ABD&rsquo;nin hatalary ne olursa olsun bapka bir glic onun yerini aldy y takdirde diinya yeni durumu daha sevimsiz
bulacaktyr. Amerika zaman zaman kistah ya da bencil olabilir, glictiini kullanmada a¢ goézlili e kacabilir. Ancak, kusura
bakylmasyn ama kiminle karpylaptyryldy ynda? Amerika&rsquo;nyn giicii Fransa&rsquo;da olsaydy Fransyzlar&rsquo;yn daha a
zorba , bencil ve hata yapmaya az meyilli olduklaryna inanan ¢ykar my? (...) E er diinyada tek bir stiper gii¢ kalacaksa bu gliciin
ABD olmasy herkesin yararynadyr.&rdquo; [11] Amerika&rsquo;nyn ulusal glivenlik danypmanlaryndan ve yakyn tarihinin énde
gelen isimlerinden Brzezinski de, 1997 tarihli kitabynda, bugtiniin diinyasyny benzer cizgilerle tanymlamaktadyr. Ona gore,
&ldquo;rakibinin ¢okipl, Amerika Birlepik Devletleri&rsquo;ni epsiz bir konuma soktu. Birbiri ardyna hem ilk hem de tek kiiresel
glc haline geldi. Amerika&rsquo;nyn kiiresel Ustunli G bazy bakymlardan, daha synyrly bdlgesel etkinlik alanlaryna ra men eski
imparatorluklary andyrmaktadyr. Bu imparatorluklar glclerini vasallar, tabiler, protektoralar ve sémirgeler hiyerarpisine
dayandyrmyplardy; bunlaryn dypynda kalanlara da genellikle barbar géziyle bakylyrdy.&rdquo;[12] Gunimizde hikim sirmekt
olan kiresellepme fikrinin anlamy, "uluslararasy pazar guglerine kayytsyz partsyz teslimiyet" olarak 6zetlenebilir. Bu nedenledir k
kiiresellepme sonucunda ulusal devletlerin iktidar alanlary daralyrken, onun yerine -iddia edilenin tersine- halkyn de il uluslarara
sermayenin egemenli i yo unluk ve geniplik kazanmaktadyr. Dolayysyyla, yalnyzca ulusal devlet olgusunun son buldu u bir
doénem baplatylmyp olmamakta; ayny zamanda, demokrasi de s6zde kalmaya mahkum edilmektedir. Bir bapka deyiple, "egemer
kayytsyz partsyz ulusundur" ilkesi yerine "egemenlik kayytsyz partsyz uluslararasy sermayenindir" ilkkesi egemen kylynmak
istenmektedir. Gunimizde, kiiresellepmenin bir dipiince veya 6zlem olmanyn 6tesinde elle tutulur bir gerceklik haline
gelebilmesinin baplyca nedeni, teknolojinin gelipimi sonucunda diinyanyn kiictlmesidir. Ayryca, gérmek zorundayyz ki
kiresellepme, 70'li yyllardan bu yana stiregelen bir bunalymyn icinde yuvarlanmakta olan uluslararasy sermayenin bu bunalymd
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kurtulmak icin bapvurdu u yollardan biridir. Uluslararasy sermaye, kiiresellepme do rultusundaki ¢abalaryny, hedefine
ulaptyrabilmek icin, dncelikle, emekgi kitleleri korumasyz ve savunmasyz bir konuma siriiklemeyi amaclamaktadyr. Bunun igin
saldyrylarynyn baplyca iki hedefe yoneldi ini gdrmekteyiz: sosyal devlet ve sendikacylyk... Kiresellepmenin ideolojisi De ipik
kiresellepmeci akymlary birbirinden ayyran bir di er temel fark da hangi ideolojik temelde bicimlendikleri sorusunun yanytyna
gore agyklyk kazanabilir. Marx&rsquo;dan Hitler&rsquo;e kadar, kiresel bir amag tapydyklaryna iparet etti imiz akymlarynher
birinin temsilcileri, diiptince ve eylemlerini belli ve belirgin bir ideolojik temel Gzerinde bicimlendirmiplerdir. Gunimuiz
kirresellepmecileri ise &ldquo;ideolojilerin sonu&rdquo; sloganyny kendilerine bayrak yapmyplardyr. Oysa, ¢ok ba naz ve
dogmatik bir ideolojik tavyr icindedirler. Onlaryn bu tavyrlary karpysynda, &ldquo;peytanyn en buyik kurnazly y, kendisinin
olmady yna bizi inandyrmasydyr&rdquo; sdziini anymsamamak mimkin de ildir. Gunimuzdeki kiresellepmeci akymyn
temelinde yatan ideoloji, neoliberalizmdir. Neoliberalizm, &ldquo;yeni 6zgurlukgiliik&rdquo; anlamyna geldi i halde, gercekte ne
yenidir; ne de 6zgurluk¢idir. Neoliberalizm yeni de ildir. Bir asry apkyn bir siire boyunca denenmip ve acyly sonuglary, tekrar
tekrar goriimap olan 19.yluzyyl liberalizminin, bir bapka deyiple vahpi kapitalizmin yeniden diriltiimesinden bapka bir pey de ildir.
bu farkla ki 19.ylzyyl liberalizmi, sosyal devlet olgusuyla henliz tanypmamyp olan Baty diinyasynda uygulama alany bulmuptu;
neoliberalizm ise sosyal devletin nimetlerini tatmyp olan ve yine Baty diinyasy merkezli bir olupum niteli iyle ve kiresel dlgekte
uygulama alany kazanmak iddiasyyla varlyk kazanmaktadyr. Liberalizmin acyly sonuclary, 1929-30 bunalymyyla ve dinya
savaplaryyla doru a ulapmypty. Sosyal devlet, bu duruma ¢6zim olmak Uzere ve adeta bir cankurtaran simidi gibi iplev gérmek
Uzere Baty ve Kuzey Avrupa toplumlarynda gecerlik kazanmypty. pimdi ise 70&rsquo;li yyllardan bu yana hiikiim siiren yeni bir
bunalym karpysynda, sosyal devletin tahribi, en dnce akla gelmekte ve sanki gecerli bir cozimmiipcesine giindeme getirilmip
bulunmaktadyr. Oysa, bunalymyn nedeni sosyal devlet de ildir. Bunalymyn asyl nedeni, refahyn ve demokratiklepmenin
ayrycalykly bir co rafya ile synyrly kalmyp olmasy, daha somut bir ifadeyle sosyal devletin evrenselli inin sa lanamamyp
olmasydyr. Evrensellepemeyen sosyal devletin, anavatanynda da sonu gelmip; Ykinci Dilnya Savapy sonrasy dénemde, sosyal |
devleti uygulamalarynyn géz kamaptyrycy drneklerine sahne olmup bulunan dlkelerde, 1980&rsquo;lere do ru sosyal devlet ile
demokrasi arasyndaki konsensusun catyrdady yna tanyk olunmuptur. Neoliberalizm, yykymla ve felaketle sonuglanmyp bir
tecriibenin tekraryndan ibaret olmasyna karpyn, sanki gérilmemip bir yenilikmipcesine sunulabilmekte; bu konuda estirilen
&ldquo;de ipim riizgarlary&rdquo;na direnenler, &ldquo;dinozor&rdquo; durumuna dilpmek tehlikesiyle karpy karpyya
kalmaktadyrlar. Neoliberalizmin tlkemizdeki ¢y yrtkanlaryna soracak olursanyz, Kemalizm de Kemalist ideolojinin temel
unsurlaryny olupturan devletcilik ve halkgylyk ilkeleri de eskimiptir; dolayysyyla terk edilmeleri kagynylmazdyr. Ne var ki onlaryn
bu eskimip dedikleri de erlerin yerine koymak istedikleri peyler, cok daha eskinin hortlatylmasyndan bapka bir pey de ildir.

Orne in, Kemalizm, neoliberalizmden kronolojik olarak daha eski olmady y gibi, yerylziinun liberalizmin pengesinde en
bunalymly dénemlerini yapady y bir zaman diliminde Tirkiye&rsquo;nin yakyn tarihinin ekonomik ve sosyal alandaki en baparyly
atylymlaryna damgasyny vurmuptur. Kiresellepme 6zgurlik¢l midir? Buna ra men, Genellikle iddia edilen ve oldukg¢a yaygyr
kabul gbren anlayyp, liberal diizenin, demokrasinin ve 6zgurlikgull Gn bir dnkopulu oldu u do rultusundadyr. Kysacasy,
liberalizm epittir demokrasi gibi bir denklem, gergekle hig bir ilgisi olmamasyna karpyn sirdurdlebilmiptir. Oysa, sunupumuzun
baplangyglarynda, kiiresellepmenin yeni bir imparatorluk ¢ca ynyn baplamasy anlamyna geldi ini bizatihi kiiresellepme
yanlylarynyn itiraflaryna dayanarak ortaya koymup bulunuyoruz. Bunlara ek olarak, belirtmek gerekir ki kiiresellepmenin ideolojis
olan neoliberalizm, s6zciik olarak ifade etti i anlamyn aksine, yeni olmady y gibi 6zgirliikcii de de ildir. Oncelikle bilinmelidir

ki liberallerin ve neoliberallerin, ekonomik sosyal yapamdan devlet ¢ekildi i ve kamusal hizmetler synyrlandy y 6lciide serbest
rekabet diizeninin olupaca y ve iplerlik kazanaca y yolundaki varsayymlary, gecerli bir kuramsal temelden yoksun oldu u gibi,
asyrlardyr yapanmyp bulunan tarihsel gergekler cercevesinde de do rulanmyp de ildir. Serbest rekabet, ancak bazy ders
kitaplarynda yer almyp; gercek yapamda gerceklik kazanmamyptyr. Gercek yapamda, devlet miidahalesinden ve, kamu kesimini
yonlendiricili inden soyutlanmyp bir rekabet diizeninin do al ve kagynylmaz sonucunun hyzly bir tekellepme oldu u, kimsenin
gormezlikten gelemeyece i bir tarihsel gergeklik olarak belirmiptir. Ekonomik yapamda sermayenin belli ellerde yo unlapmasy
sonucunu veren tekellepmenin, demokrasiye temel olupturmanyn ¢ok uza ynda, demokrasiyi ¢carpytycy ve ¢o u kez ka yt tizerind
kalmasyna yol acan sonuglary, de ipik donemlerde, de ipik toplumlarda yapanan deneyimlerin ortak yanyny olupturmuptur. Kald
ki liberalizmin igerdi i 6zgirlik kavramynyn, demokrasinin 6ziini olupturan 6zgurlik 6zlemiyle 6rtipmedi inin; tam tersine,

¢o u hallerde ¢elipti inin bilinmesi gerekir. Unutmamak gerekir ki sendika 6zguirli Gini yasaklamak tizere 19. Yiizyylda

ylrarl e sokulmup olan tiim yasalar gibi Fransa&rsquo;da 1791&rsquo;de yirlrli e sokulan Chapelier yasasynyn ve
Yngiltere&rsquo;de 1799&rsquo;da yiiriirlii e sokulmup olan Corresponding Societies Act ile 1800&rsquo;de yiriirlii e
sokulmup olan Combination Act&rsquo;yn gerekcesi, liberal goriip Gizerinde temellenmip bulunuyordu. Bu yasalaryn
gerekgelerinde, sendika hakkynyn 6zgrlikleri synyrlady y, bireysel 6zgrlik dnceli iyle ¢gelipmeyen tek sdzlepme bigiminin
bireysel hizmet akdi oldu u savunulmaktaydy. 1970 Sonrasynda patlak veren ekonomik krizin sonuglary, neo-liberalizmin

do upunun gerekgesi olarak kullanyldylar. Gercekte, neo-liberalizm ile liberalizm arasynda 6zde bir fark yoktur; fark, ortaya
¢yktyklary tarihsel donemlerde var olan kopullaryn ayny olmamasyndan kaynaklanmaktadyr. Liberalizm, bapka pek ¢ok peyin y.
syra kamu kesiminin buyiimesine karpyydy ve devletin, asgari 6l¢ilerde jandarma ve tahsildar fonksiyonlaryyla synyrly kalmasyn
ysrarlyydy; dolayysyyla muhafazakardy. Oysa, neo-liberalizm, devletin 6zellikle Batyly sanayilepmip toplumlarda sosyal devlet
niteli ini kazanmyp oldu u ve dolayysyyla, ekonomik ve sosyal yapamda a yrlykly bir yer kazanmyp bulundu u bir ddnemde
ortaya ¢ykty. Do asy gere i bu ydndeki birikimlere ve kazanymlara karpy ¢ykmasy, tapydy y misyonun éncelikli bir gere i
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olarak belirdi. Dolayysyyla, bu anlamda muhafazakar de il; karpy-devrimci bir nitelik sergiledi. Neo-liberalizmin bap temsilcisi,
1976 yyly Nobel iktisat 6dili sahibi Amerikaly iktisatgy Milton Friedman, ekonomik ve sosyal yapamda devletin roliiniin
synyrlanmasy ve kamu kesiminin a yrly ynyn azaltylmasy goriiptine haklylyk kazandyracak yonde ikinci bir &ldquo;gériinmeyen
el&rdquo;in varly yndan s6z etmektedir. Friedman&rsquo;a goére, &ldquo;Politikada, Adam Smith&rsquo;in gérinmeyen eli ile
karpyt do rultuda ipleyen bir gériinmeyen el... vardyr. Yalnyzca genel ¢ykary sa lamak icin gaba sarfeden bireyler, sa lamak
istemedikleri bir 6zel ¢ykary sa lamak do rultusunda yonlendirilirler.&rdquo;[13] Dolayysyyla, neo-liberallere gore, kamu

kesimini daraltmaktan ve 6zel ¢ykar 6nceli ini synyrsyz kylmaktan bapka cykar yol yoktur. Ozel ¢ykara 6ncelik tanymakta bir
sakynca yoktur, ¢tinki, Adam Smith&rsquo;in gériinmeyen eli, nasyl olursa olsun, 6zel ¢cykary kamusal yarara kanalize etmektec
buna karpylyk, kamusal ¢ykar énceli inde ysrar etmek bopunadyr; ¢tinkli, nasyl olursa olsun, Friedman&rsquo;yn gériinmeyen el
kamusal ¢ykary 6zel ¢cykara kanalize etmektedir. Neo-liberallerin gorupleri &ldquo;daha az devlet, daha ¢ok 6zel
tepebbis&rdquo;[14] sloganyyla 6zetlenir. Neo- liberalizmin bizdeki temsilcilerinin, bunun yerine &ldquo;daha az devlet, daha ¢o
halk&rdquo; sloganyny tercih ettikleri goériilmektedir. Bu sloganlarla ortaya konulmak istenen, 6zel tepebbiise dayaly ekonominin
demokrasiyle 6zdep oldu u veya onun kagynylmaz énkopulu oldu u yolundaki geleneksel liberal goruptir. Esasen, 6zel tepebbii
&ldquo;hir tepebbiis&rdquo; olarak nitelendirirken anlatylmak istenen de budur. Nitekim, neo-liberal akymyn énde gelen
isimlerinden Hayek&rsquo;in &ldquo;Esarete Giden Yol&rdquo;[15] adyny tapyyan kitabynda ileri siiriilen tez de budur. Yddiaya
gore, kamu kesiminin geniplemesi, kacynylmaz olarak kollektivist diktaya yol acacaktyr. Gercekte, bu tir dipinceler, 19. Yuzyyl
liberalleri tarafyndan henliz dev uluslararasy tekellerin do mamyp oldu u bir tarihsel ddnemde ortaya atyldyklarynda

do ruluklarynyn tartypylmasy ¢ok daha zordu. Buna karpylyk, giinimizde uluslararasy tekellerin diinyasynda, devletin
alternatifinin, halk oldu unu veya halkyn denetimindeki ekonomik giripimler oldu unu sdylemek, ¢cok daha az inandyrycy
goriinmektedir. Kaldy ki devletin mutlaka ve kagynylmaz olarak demokrasiyle ¢elipen bir unsur oldu unu séylemek de miimkin
de ildir. Bu noktada, Friedmanizmi, liberal anarpist olarak synyflandyranlaryn pek de dayanaksyz olmadyklaryny diipiinmek
gerekir. Gergekte, devlet, demokrasi icin bir glivence de olabilir. Bunun igin gerekli olan, kamu kesimin synyrlandyrylmasy veya
devletin ortadan kaldyrylmasy de il; demokratikleptiriimesidir. Ozelleptirmenin demokratiklepme getirece i yolundaki
kampanyalaryn bir di er yéniu de, ekonomide 6zel mulkiyetin ve serbest rekabetin egemen kylynmasy halinde, ekonomik kararlar
tiketicilerin "6zgur" tercihlerine dayaly olarak verilece i, dolayysyyla siyasal demokrasiye temel olacak bir ekonomik demokrasinil
kurulaca y varsayymyna dayanmaktadyr. Friedman&rsquo;yn kitabyna &ldquo;se¢cme 6zgirli G&rdquo; adyny koymasynyn
ardynda yatan neden de bu olsa gerek. Oysa,bu anlamda bir serbest rekabet piyasasy gercek hayatta de il, yalnyzca bazy ders
kitaplarynda mevcuttur ve piyasada kararlar, insanlaryn "6zgur" bir bicimde tezahtir eden istenclerinin cok uza ynda, parasal giic
sahip olanlaryn yénlendirmesine gore belirlenir. Orne in, bir toplumda ¢o unlu un sit gereksinimi olmasyna karpyn, sit
gereksinimi olanlar satynalma giiciinden yoksunlarsa, yeterli siit tretimi olmaz. Buna karpylyk, gerekli satynalma gtictine sahip o
bira tiiketicileri azynlykta da olsalar, bunlardan kaynaklanan talebi karpylamak tizere bira fabrikasy kurulabilir. Bu pekilde alynan
yatyrym kararlarynyn, co unlu un demokratik tercihlerinin Griini oldu unu, dolayysyyla bu yolla ekonomik demokrasinin

sa landy yny sdylemek, elbette ki yanlyptyr. Neo-liberallerin demokrasi ve 6zgurliik yanlysy olarak gériinme konusundaki bu
titizliklerine karpyn, dnerdikleri ekonomik modellerin, tim diinyada, demokrasinin belli lglide synyrlanmasy ve ¢o u zaman, Latin
Amerika&rsquo;da goruldi U tzere askeri diktatérliklerin kurulmasy pahasyna uygulanabilirlik kazandy y, gizlenmesi miimkin
olmayan bir gercekliktir. Esasen, zaman zaman, neo-liberalizmin temsilcilerinin bizatihi kendilerinin, demokrasi dypy ¢dzimlerin
savunuculu unu yapmaktan geri kalmadyklary da gortilmektedir. Bapta Milton Friedman olmak tizere, neo-liberalizmin 6nde geler
savunuculary, siyasal 6zgurliiklerin ekonomik biilyiime icin bir ayak ba y oldu u, buna karpylyk, "diktatérliiklerin ekonomide
biyuk patlamalary hayata gecirebildi i" gériiptiinde olduklaryny gizlemiyorlar.[16] Kureselleme ve sosyal devlet arasyndaki celipl
Batyly sanayilepmip ulkeler, icine duptukleri bunalymy apmak ve emekgi kitlelerden yiikselen talepleri savupturmak amacyyla 2.
Dunya Savapy sonrasy donemde sosyal devlet kurumlaryny hayata gecirmipler ve bundan bekledikleri yararlary 6nemli élciide
sa lamyplardyr. Kupkusuz, Batyly egemenlerin sosyal devletin hayata gecmesi yolunda tavizler vermelerinde komiinizmin emekg
kitlelere ydnelik vaatlerinin cazibesinden duyulan kaygy da énemli bir rol oynamyptyr. Sosyal devletin do upu, liberal géripe
duyulan gluivenin temellerinin sarsylmasy sonucunda mimkin olabilmiptir. Liberal gériipe karpy, iktisadi doktrinler yelpazesinin ¢
de ipik dilimlerinden 19. yiizyyl boyunca da ¢ok énemli eleptiriler ydneltiimip; ancak, bunlaryn etkileri vakitsiz 6ten horoz

orne ine benzer sonuclara varmypty. Liberal diipiinceye karpy eleptirilerin ciddiye alynmalary ve etkili olabilmeleri igin pek ¢ok
bunalymyn ardyndan 2. Diinya Savapy felaketinin de yapanmasy gerekmiptir. Sonugta, vakitli 6ten horoz rolii Yngiliz iktisatcysy
Keynes&rsquo;e dipmuptir. Keynesci kuram, sosyal devlete yepil ypyk yakacak bicimde yorumlanmyp ve bu ydnde belirleyici
etkiler do urmuptur. Bu arada, Keynes 6ncesi Keynescgileri de unutmamak gerekir. Amerikan devlet adamy Roosevelt bunlardar
biridir ve uygulady y New Deal politikasy ile Keynesci kurama uygun, devletin miidahaleci ve diizenleyici roliine a yrlyk veren bir
iktisat politikasy sergilemiptir. Atatiirk&rsquo;iin ekonomik ve sosyal politikasyny, sanayilepme éncesi bir toplumda uygulama
alany kazanmyp olmasy dolayysyyla, sanayilepmip tlkelerde ortaya ¢cykmyp olan sosyalist akymlarla typatyp benzerlik icinde
gormek olana y yoktur. Ancak, purasy tartypylmaz bir gergektir ki Atatiirk, 19. Yuizyyl liberalizminin Avrupa&rsquo;yy ne denli
felaketlere surikledi ini cok iyi gérmip; bu nedenle, izlenmesine 6ncilik etti i yolun liberalizmden farkly oldu unun altyny

ysrarla cizmiptir. Bu nedenledir ki konupmalarynda, &ldquo;bizi yutmak isteyen kapitalizme ve bizi mahvetmek isteyen
emperyalizme&rdquo; karpyt bir do rultuya iparet ederek &ldquo;eme iyle gecinen zavally bir halk&rdquo; olmanyn gerektirdi i

bir yapylanmayy hedefledi ini ortaya koymuptur. Hepsinden 6nemilisi, alty ok halinde belirledi i hedefler arasyna halkgylyk,
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devletcilik ve devrimcilik ilkelerini koymak suretiyle, ekonomik ve sosyal felsefesinin 6ziini hig bir tereddiide yer byrakmayacak b
bicimde 6zetlemiptir. Boylelikle belirledi i yol, liberalizm ile taban tabana zyttyr ve devlet miidahalecili inin ve diizenleyicili inin
Onemini Keynes&rsquo;ten ¢ok énce kavrayyp, hayata gecirmek suretiyle ileri gériplili Gnid bu alanda da kanytlamyptyr. Evren:
diizeyde Keynescili i tahtyndan indirmip; &ldquo;devleti kiictltmek&rdquo; do rultusunda ¢y lyklar atarak kamu giripimcili ine

ve sosyal devlete karpy bir savap baplatmyp bulunan kiresellepmeciler, bu konuda da éncelikle Kemalizm ile Cumhuriyet ile
hesaplapmak ihtiyacyny duyuyorlar. Kiresellepmenin kagynylmaz uzantysyny olupturan 6zelleptirme ¢abalaryndan tutunuz, pare
e itime karpy surdirtlen kampanyalara kadar, kiiresellepmenin ayrylmaz sonuclaryny olupturan her ters adym, ister istemez
Kemalizmé&rsquo;in kazanymlaryny tahribe yonelmip oluyor; dolayysyyla, temelinde Kemalizm ruhunun yatty y engellere
carpmasy kagynylmaz oluyor. Boylece, kiresellepmenin demokrasinin yany syra sosyal devleti de hedefleyen saldyrylary,
Kemalizm ile ve onun ayrylmaz bitinleyicisi olan Tirkiye Cumbhuriyeti ile zorunlu bir hesaplapmayy giindeme getiren ayry bir
unsur olupturuyor. Bu nedenledir ki Glkemizde 1994&rsquo;te 5 Nisan kararlaryny alarak neoliberal saldyryya yeni bir dbnemec
kazandyrmyp olanlar adyna, &ldquo;son sosyalist devleti yyktyk&rdquo; agyklamasynyn yapylmyp olmasy, ¢cok da anlamsyz

de ildir. S6miriniun Uluslararasylapmasy 70&rsquo;li yyllarda bap gosteren ekonomik bunalymyn istesinden gelme iddiasyyla
dayatylan yeni liberal yeniden yapylanma modelleri, bunalyma ¢6ziim getirememip; Ustelik bunalymyn temelinde yatan uluslararz
gelir adaletsizli ini bisbitin artyrmyptyr. Bugiin yerytiziinde daha 6énceki somurge dénemlerinin hepsini geride byrakacak ol¢ide
Guney'den Kuzey'e do ru bir kaynak akymy baplatylmyptyr.[17] &ldquo;Boylece 1982-1990 yyllary arasynda sekiz yylda,
yoksullardan zenginlere do ru, yalnyzca borg servisleri yoluyla, 2. Diinya Savapy sonrasy donemde Amerika'nyn Avrupa'ya
yapty y Marshall yardymlarynyn sekiz katy tutarynda bir gelir transfer edilmiptir. Yoksul borg¢lu tilkelerdeki ortalama bir yurttap,
alacakly bir OECD ulkesindeki ortalama yurttaptan 55 defa daha yoksul oldu undan [bu siire¢] taptan kan ¢ykarmaya
benzemekte"dir.[18] 1960&rsquo;ta, dinya nifusunun en zengin llkelerde yapayan yuzde 20&rsquo;sinin zenginli i en yoksul
Ulkelerde yapayan yuzde 20&rsquo;sinin 30 katy iken, 1995&rsquo;te 82 katy olmuptur.[19] Birlepmip Milletler verilerine gore,
diinya niifusunun en zengin yiizde 20&rsquo;si diinya gelirinin yliizde 82&rsquo;sini alyrken, en yoksul yiizde 20&rsquo;si yalnyz
ylzde 1,4&rsquo;ini almaktadyr. 1996&rsquo;da, 358 adet dolar milyarderinin servetlerinin toplamy, yerylizi nifusunun en yok:
ylzde 45&rsquo;inin yyllyk gelirlerinin toplamyna epittir.[20] Bir bapka hesaplamaya gore, diinyanyn en zengin 200 kipisinin
serveti, iki milyar insanyn gelirlerinin toplamyndan daha fazladyr.[21] Sorunun 6nemi, uluslararasylapmyp ve her turlii kamusal
denetimin dypyna ¢cykmyp olan sermayenin, vergi sorumlulu undan kurtulmanyn yolunu da bulmup olmasyyla bisbitin artmypty
Oysa, Birlepmip Milletler verilerine gére diinya zenginli inin yarysyny elinde bulunduran 400 milyarderin yiizde 4 oranynda
vergilendirilmesi miimkiin olsa, yerylzindeki yoksulluk ve sa lyk sorunu kdkiinden ¢oézulmup olabilecektir.[22] Bitin bunlaryn
anlamy, sémargecili in de ipik kylyklara birinmdip olarak ve fakat eskisini aratmayacak boyutlarda kabarmyp olmasydyr. Bir
bapka agydan bakyldy ynda, kapitalizmin temel celipkisinin veya somuri ilipkisinin ekseninde derin bir kayma meydana geldi ini
styleyebiliriz. Uluslararasy duzeydeki gelir adaletsizli i, her bir ulusun kendi biinyesinde mevcut olan gelir adaletsizli ini kat kat
gerilerde byrakan boyutlara ulapmyptyr. Yerylzinin yoksullary ile zenginleri arasyndaki ucurum, ipyeri, ipletme, ipkolu ve hatta
ulusal diizeydeki ipci ve ipveren arasyndaki dengesizli i golgede byrakacak bir 5nem ve belirleyicilik kazanmyptyr. Bu noktada
ayryca belirtmek gerekir ki tek kutuplulapmyp olan diinyada Do u-Baty ¢elipkisi de ortadan kalkmyp bulunuyor. Béyle olunca,
geride kalan ve asyl 6nem tapyyan celipki, bilinen ve tarihsel olarak timine 6ngelmip bulunan ¢elipkidir. Bu ¢elipki, emperyalizn
ile mazlum milletler arasyndaki celipkiyi de iceren bir ¢elipkidir. Bu celipki, kiiresellepmip olan sermaye ile yeryliziiniin emekgi
¢o unlu u arasyndaki celipkidir. Kumarhane Kapitalizmi Yeni Dinya Diizeninde sermayenin u rady y de ipiklik, yalnyzca
tekellepmekten ve dev boyutlara eripmekten ibaret kalmamyptyr. Sermaye, bu nicel de ipiminin yany syra ¢ok derin bir nitel

de ipikli e de u ramyptyr. Hic bir kamusal ve demokratik denetimin ulapamayaca y biyUkli e ulapan sermaye, zincirlerini
koparmyp bir canavara donipmup, kdrdan bapka bir éncelik tanymama ayrycaly yny elde etmenin sarhoplu uyla, yeryliziinde, o
borsadan bu borsaya atlayarak, kol gezmektedir. Boylece Uretmeyen, ip alanlary yaratmayan, ama synyrsyz kar elde etme olana
kavupmup bulunan bir sermaye tirii ortaya ¢ykmyptyr. Faiz, repo, borsa oyunlary, doviz ticareti gibi de ipik kylyklarda ortaya
¢cykan faaliyetlerin Grini olan bu sermaye tiriiniin ortak 6zelli i spekilatif olmasydyr. Keynes&rsquo;in yyllar 6ncesinden iparet
etmip oldu u ve &ldquo;casino capitalism&rdquo; (kumarhane kapitalizmi) olarak isimlendirdi i bu durum, ginimuzin
reddedilmez ve belirleyici bir gercekli i haline gelmip bulunuyor. Kumarhane kapitalizminin temel 6zelli i, spekulatif

kazanclaryn giderek a yrlykly bir yer kazanmasydyr ve bugiin de gériinen bundan bapkasy de ildir. Yeryilziinde her giin 2000
milyar dolar para el de iptirmekte, bu miktaryn ancak ylizde 5&rsquo;i reel mal ve hizmet alypveripi icin yapylmaktadyr; geri kala
tum{ spekulatif harcamalara gitmektedir.[23] Dunya&rsquo;daki tim ekonomik faaliyetin dértte birinden fazlasy 200 tane ipletme
elinde bulunmaktadyr. Ancak, bu 200 ipletme, diinya faal nifusunun yalnyzca yiizde 0,75&rsquo;ine ip olana y sunmaktadyr.[24]
Ulkemiz, bu evrensel dlgekli doniipiimiin dypynda de ildir. Ystanbul Sanayi Odasynyn her yyl yeniledi i anket araptyrmasynyn
sonugclaryna gore, Ystanbul&rsquo;daki en biiyiik 500 firmanyn toplam gelirleri icinde &ldquo;synai faaliyet dypy
kazanclaryn&rdquo; (yani, spekuilatif kazanclaryn) payy, yiizde 90&rsquo;a yaklapmyptyr. Spekilatif kazancglaryn di er kazang
turlerini ezip gecen bir bllyime gdstermesi, synai sermaye kesiminden de bazy feryatlaryn yikselmesine yol acacak boyutlara
varmyptyr. Nitekim, bu kesimin 6nde gelen temsilcilerinden Halit Narin&rsquo;in, 28 Kasym 1998 tarihinde gazetelerde yer alan
acyklamasynda, 6 en biiyik bankanyn 6 aylyk karlarynyn toplamynyn, 100 en buyuk pirketin yyllyk kazanglarynyn toplamyndan
daha biyik oldu unu ifade etti ini gdrmup bulunuyoruz. Kayna y lretim olmayan bu tir kazanclar nereden karpylanmaktadyr?
Bu sorunun yanytyny gérmek icin 2000 yyly bitcesine kabaca bir goz atmak yeterlidir. 2000 yyly bitce rakamlaryna gore, yyllyk
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gider toplamynyn yiizde 45&rsquo;i faiz ddemelerine ayrylmyptyr. Vergi gelirlerinin neredeyse tamamyna yakyny faiz 6demelerin
gitmektedir. Batiin bu gerceklere karpyn, gene de &ldquo;kara delik&rdquo; olarak nitelendirenler, biitgceden yalnyzca yiizde
6&rsquo;lyk bir pay alan sosyal guvenlik kurumlary olmaktadyr. Spekdlatif kazanglaryn bdylesine biyik bir pay olupturmasy,
geleneksel bdlipim tablosundan ciddi bicimde ayrylan bir durum ortaya ¢ykarmyptyr. Guntimuazdeki sémari ilipkisi Gzerindeki
etkileri bakymyndan, 19.ylizyyldan miras kalan toplu pazarlyk, grev gibi mekanizmalar busbiitiin yetersizlepmektedir. Artyk,
yaratylan de erden en biyik ve kayda de er payy alanlar genellikle toplu pazarlyk masasynda yer almamaktadyrlar. Onlar, ¢co u
zaman Ulke icinde de de illerdir. Clinkd, yaratylan de erden en biiyiik payy alanlar, ipci istihdam eden ipveren konumundaki
sermayedarlar de ildir. Kumarhane kapitalizmi kopullarynda aslan payyny alanlar, spekulatif kazan¢ sahipleri olmaktadyr ve onlal
geleneksel micadele yontemleriyle, gelirin yeniden da ylymy siirecine dahil etmek olana y yoktur. Kumarhane kapitalizminin
do upunun en énce ve en belirgin bir bicimde kendisini gésteren bir di er sonucu da ipsizliktir. Uretmeden, istihdam yaratmadan
kazanmanyn yollaryny bulan sermaye, kanyny emdi i canlylaryn ortasynda kanatlaryny boplu a geren bir yaratyk gibi biyirken,
etrafyndaki ipsizlepen ve yoksullapan kitlelerin sayysyny hyzla blyutmektedir. Bu durum, yalnyzca acymasyz krizlere sahne ola
Latin Amerika veya Uzak Do u iilkelerini de il, metropol tlkelerini de kapsayan bir yaygynlyk kazanmyptyr. Ypsizlerin sayysy,
OECD iilkelerinde 40 milyonu apmyptyr. OECD ilkelerinde, 1970-1996 yyllary arasynda, nifus artypy hemen hemen syfyr
diizeyindeyken ipsizlerin sayysy ug¢ kat artmyptyr. ABD&rsquo;de ipletmeler, rekabet kopullaryny diizeltmek gerekcesiyle,
calyptyrdyklary ipci sayysynda buyik dlcekli kysyntylara gitmektedirler. Hi¢ ipci gykarmamakla tin yapmyp olan IBM, bir ¢yrpyda
40 000 ipginin ipine son vermiptir. Fransa&rsquo;da 1996&rsquo;da her ay ipine son verilenlerin sayysy 35 000&rsquo;i
apmyptyr.[25] Bazy ayrycalykly calypanlar icin 8mur boyu istihdam garantisi sa layan Japon ipletmecilik modeli, tarihe
malolmuptur. 19. Yiizyyl kapitalizmi, genip yy ynlary proleterleptirmip; eme inden bapka satacak peyleri olmayanlaryn
olupturdu u bir ipci synyfynyn do upuna ortam hazyrlamypty. Oyle goriiniiyor ki yeni bir binyylyn epi inde boy vermekte olan
kumarhane kapitalizmi, insanlara, emeklerini dahi satmak olana y tanymayan bir diinya sunmaktadyr.  Atatlrk&rsquo;in
Ongorusii Kiresellepmenin &ldquo;egemenlik kayytsyz partsyz ulusundur&rdquo; ilkesi yerine &ldquo;egemenlik kayytsyz parts
uluslararasy sermayenindir&rdquo; ilkesi temelinde bigimlendi ini belirlemip bulunuyoruz. Bu noktada kiresellepmenin yalnyzca
demokrasi ile de il, Kemalizm ile de celipkisi baplar. Ancak, Kiiresellepmenin Kemalizm ile celipkisi bu noktada bitmez. Artyk
cok iyi gérilmektedir ki kiiresellepme, emperyalizmin yeni adydyr ve Kemalizm ile ¢elipkisinin asyl ve en 6nemli yoni de burada
aranmalydyr. Cinki Kemalizm, 6ziinde anti emperyalizm demektir. Kiresellepmenin herhangi bir kiiresellepme olmayyp,
kapitalizmin kiresellepmesi oldu una da de inmip bulunuyoruz. Kiresellepme, kapitalizmin 70&rsquo;li yyllarda baplayan yeni
bir bunalym déneminde varly yny surdirebilmek icin, evrensel boyutlu hegemonyasyna yeni boyutlar ve yeni bir giic kazandyrma
gereksiniminin Uriind olarak ortaya ¢ykmyptyr. Bu nedenledir ki Atatiirk, emperyalizme karpy bapkaldyrynyn, ancak kapitalizme ¢
karpy olmakla bitunlik ve gergeklik kazanabilece i géripindedir. Ayny do rultudaki ifadeler, 20 Temmuz 1920&rsquo;de
Hakimiyet-i Milliye&rsquo;de yayynlanan bir yazyda dile getirilirken, &ldquo;&hellip;en blyik dijpman, dipmanlaryn diipmany, ne
falan ne de filan milletler; bilakis bu, adeta her tarafy kaplamyp bir saltanat halinde diinyaya hakim olan &lsquo;Kapitalizm&rsquc
afeti ve onun ¢ocu u olan &lsquo;Emperyalizm&rsquo;dir&rdquo;[26] denilmektedir. Atatlrk, emperyalizmin kapitalizmden
ayrylmazly yny pek cok yerde vurgulamyptyr. Blyik Millet Meclisi tarafyndan 18 Eyliil 1920&rsquo;de kabul edilen
&ldquo;Halkgylyk Programy&rdquo;nda da bunu gérmekteyiz. Programda bu konuda ifade edilen pudur: &ldquo;Tirkiye Biytk
Millet Meclisi Hikimeti, hayaty ve ba ymsyzly yny kurtarmayy tek amag bildi i halky, emperyalizm ve kapitalizmin tahakkim
ve zulmiuinden kurtararak, idare hakimiyetinin gergek sahibi kylmakla amacyna ulapaca y inancyndadyr.&rdquo; Ataturk, hedefi
belirlemiptir. Ne var ki onun bu hedef do rultusunda 6ncili Gnl yapty y bapkaldyry, evrensel boyutta baparyya ulaptyrylabilmip
de ildir. Bu ylizdendir ki kapitalizm dizginlerini koparmypc¢asyna kuresellepmektedir. Atatirk, oncili Gnl yapty y
bapkaldyrynyn nihai zaferini, evrensel boyutlu bir bilinglenmenin gerceklepmesine ba ly olu una inanmaktaydy. Bu inancyny
poyle dile getirmiptir: &ldquo;Kesin olarak inanmaktayym ve bu inancymy yurttaplarym da paylapmaktadyr ki, bir taraftan Batyly
emekgiler, di er taraftan Asya ve Afrika&rsquo;nyn koleleptirilmip halklary, milletlerarasy sermayenin, kendilerini yykmak ve
efendilerine ¢ykar sa lamak i¢in kdéle durumuna getirmek istedi ini anlady y ve sémurge politikalarynyn bir cinayet oldu u
bilinci diinya emekgi kitlelerinin kalbine yerlepti i glin burjuvazinin iktidary sona erecektir. Ben buna inanyyorum.&rdquo;[27]
Gorillyor ki Atatlrk, belirledi i hedefin gerceklepmesi bakymyndan, iki buyiik guiciin tarihsel rollerini oynamalarynyn
zorunlulu una iparet etmektedir. Bu glclerden birisi &ldquo;Batyly emekgiler&rdquo;dir, di eri ise &ldquo;Asya ve
Afrika&rsquo;nyn koleleptirilmip halklary&rdquo;dyr. Atatirk, bu iki gliciin ¢ykarlarynyn ortak olmasyna karpyn birbirleri aleyhine
kullanylmalaryndan yakynmaktadyr. Bu durumun giderilmesi icin ¢caba gostermiptir. O kadar ki bu yonde 3.
Enternasyonal&rsquo;i de, yani Moskova&rsquo;yy da uyarmak ihtiyacyny duymup ve 1920&rsquo;de, bizim Moskova&rsquo;d:
biyik elcimize gdnderdi i mesajda, ne yapylmasy gerekti ini ve Bolpevikler nezdinde nasyl uyarycy bir tavyr takynmasy
gerekti ini pu sézleriyle ortaya koymuptur: &ldquo;Sémiurgelerin fethinden ancak fatih Glkenin banker ve sermayedary istifade ec
amele ve fukara halk bundan zararlar gorir. (&hellip;) sémiirge fethi, ancak sermayedarlaryn fazla miktarda artmasyna, memleke
dahilinde yeterli kar elde etmeyen sermayelerini daha verimli bir surette nemalandyrmasyna ve dolayysyyla ipi azalan Avrupa
proletaryasyny daha ucuz bir bigcimde istihdama yarar. Di er yandan son zamanlarda Batyda buyuk grevler syrasynda sémirgele
ahalisi kullanylmaya baplandy yndan, bu suretle birgok grevler neticesizli e mahkumé&rdquo; edilmiplerdir demekte ve pu
tavsiyelerde bulunmaktadyr: &ldquo;Dolayysyyla gerek Baty emekgileri gerekse sémirge ahalisi sermayedarlar elinde yek
di erini ezmeye yarayan bir alet halindedir. Bu hakikatlerin daima daha genip 6lcekte Baty amelesine telkini ve sémirgelerin
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ba ymsyzlyklarynyn iadesi u runda ve sémurgeler politikasyndan vazgecilmesi hususundaki propagandanyn gittikce
pbiddetlendirilmesi Sovyet hiikiimetinden, 3. Enternasyonal&rsquo;in Ycra Komitesi&rsquo;nden, Komiinist Fyrkasy&rsquo;ndan
ysrarla talep olunacaktyr.&rdquo;[28] Atatiirk, ayny mektubunda punlary da séyliyor: &ldquo;Turklere karpy yapylan seferlerin
[Batyly] proletaryanyn menfaatlerine zararly oldu u anlatylacaktyr. bu yénde gdézden uzak tutulmamalydyr ki, Harbi
Umumi&rsquo;nin husule getirdi i iktisadi buhran sonra erdikten sonra emperyalizm ve kapitalizmi devirmek pek gii¢ ve imkansy:
olur. Dolayysyyla bu maksatlara dniimiizdeki seneler zarfynda ulapmaya son derece gayret olunmak vaciptir.&rdquo;[29]
Atatlirk&rsquo;un yukarydaki sdzlerinin Gzerinden bunca zaman gegti. Onun bu s6zlerinde ifadesini bulan 6ngérisinin
gerceklepmip oldu u agykca goruliyor. Emperyalizmin ve kapitalizmin devrilmemip olmasy sonucunda ortaya ¢ykan tablo
gozlerimizin 6niindedir. Neoliberal kiiresellepme, yerytiziindeki insanlaryn ¢o unlu unun gézinde adeta bir kader haline getirilmif
ve bu durumun sa lady y kolaylykla, tiim Glkeler bu yénde a yr bir dayatmayla karpy karpyya byrakylmyplardyr. Liberalizm, 19.
ylizyyl boyunca ve 20. ylizyylyn baplarynda denendi ve sonug olarak somdri, adaletsizlik, fapizm, yrkcylyk ve diinya savaplary
getirdi. 70&rsquo;li yyllardan bu yana tyrmanypa gecmip bulunan neoliberalizmin do uraca y sonuglaryn farkly olmasy icin ortada
herhangi bir neden bulunmamaktadyr. Esasen, bu sonuclaryn ¢o u, daha pimdiden kendisini gostermeye baplamyp bulunuyor.
Alman parlamentosunun yakylmasy olayy, Hitler&rsquo;in 6nlemeyen yiikselipine ortam sa lamak bakymyndan énemli bir rol
oynamypty. Katedilen apamalaryn sonuncusu olarak, 11 Eylil&rsquo;de ikiz kulelere ve Pentagon&rsquo;a yonelmip bulunan
saldyrylar da kiresel kapitalizmin kiresel fapizme déniipmesi yolunda belirgin bir ddnemecin apylmyp olmasyna katky sa lamyp
gorundyor. Nitekim, Irak&rsquo;yn ipgali bu olaylaryn hemen ardyndan gelmiptir. Ancak, bu noktada unutmamamyz gerekir ki,
Atatlirk&rsquo;iin dngorilerinin sonu gelmip de ildir. Onlardan bir tanesini daha anymsamanyn yeridir: &ldquo;Bugln gindn

a ardy yny nasyl gérilyorsam, uzaktan bark milletlerinin uyanyplaryny dyle gérilyorum. Ystiklal ve hiirriyetine kavupacak ¢ok
kardep millet vardyr. Onlaryn yeniden do upu, plphesiz ki, terakkiye ve refaha miteveccih olacaktyr. Bu milletler bitin gucliklel
ra men muzaffer olacaklar ve kendilerini bekleyen istiklale ulapacaklardyr. Mustemlekecilik ve emperyalizmi yeryliziinden yok
olacak ve yerlerine milletlerarasynda hicbir renk, din ve yrk farky gézetmeyen yeni bir ahenk ve ipbirli i ca y hakim
olacaktyr.&rdquo;[30]
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