Bir Biiyulk Yalmizin Portresi

(Kirk Y11 Gecikmeyle Gelen ilk ve Son Deneme)
Sadettin Elibol”

O biiyiik yalniz, imparatorlugun ¢okiis doneminde, dahasi
iflasin1 duyurdugu ve Diiyun-u Umumiye’nin kuruldugu yil
dinyaya gelir.

Heniiz 6grenciyken “Memalik-i Osmaniye”nin dortte iigiiniin
elden ¢iktigin1 goriir; acisini yasar.

Daha geng¢ bir subayken bir grup arkadasiyla Trablusgarp’a
kosar; Italyanlara kars1 savasir. Ardindan Suriye, Filistin, Mus,
Bitlis ve Canakkale cephelerinde vurusur; basarilariyla
efsanelesir.

S6z konusu cephelerde bile bos vakitlerinde yaninda tasidigi
kitaplar1 okur; hemen hepsine notlar diiser. Uzmanlar, kisa
omriinde ayn1 yontemle okudugu kitap sayisinin 3397 oldugunu
yazar. Zafer Toprak’in ifadesiyle “arkeolog titizligi”yle
inceledigi bu kitaplar, onun entelektiiel kisiligini olusturur.

O, bu kisiligiyle cogu yerli ve yabanci dikkatin vurguladigi gibi
Tiirk tarihinin yetistirdigi “tek entelektiiel general” olarak
belirir.

Carpistig1 biitlin cephelerde nasil inisiyatif koyan ve basaran
olmugsa, s6z konusu birikimini —dogal olarak- daha cok
kullandig1 donemde de inisiyatif koyan ve basaran olur.

Tarihsel sosyoloji, boyle insanlarin —gevreleri ne kadar
kalabalik olursa olsun- yalniz olduklarini sdyler.

Kaldi ki o, hem savas doneminde hem de kuruculuk slrecinde
salt yalniz degil, “trajik bir yalniz”dir.

Savas doneminde kendinden riitbece iistiin olan kimilerine
yonelttigi szl elestirileri, yazili itirazlari, kuruculuk siirecinde
yakin arkadaglarin1 bile geceler boyu —c¢irpmircasina- ikna
cabalari tam da bunu gosterir.

Onun s6z konusu yalnmizligi “olanca dehseti’yle yasadigr iki
zaman dilimi vardir: Isgal Istanbul’unda gecirdigi alt1 ay, bir;
yoksul Ankara’da ordusuz bir sivil lider olarak yasadigi ilk
doénem, iki!

.
Felsefeci, yazar.



Istanbul’da, Sisli’deki evini arkadaslariyla bulusma mekan,
baska bir ifadeyle karargah olarak kullanir; her tiirlii secenegi
tartisir, yetmez; Sultan dahil saraydaki tanidiklariyla goriisiir.
Hicbirinden Umit yoktur. Tam Anadolu’ya gegmeyi
kararlastirdig1  giinlerde, Ingilizler, Saray’a Samsun ve
cevresindeki  Tiirklerle Rumlar arasindaki ¢atigsmalarin
durdurulmasi, daha dogrusu Rumlarin korunmasi emrini
verirler.

O siirecin vahametini yasayan bir tanik, Yakup Kadri bakin
nasil betimliyor; soyle diyor: “Yeryiiziinde her milletin haklari,
hakikatleri, yurdu ve Tanris1 vardi. Yalniz Tiirk milleti haksiz,
hakikatsiz, yurtsuz ve Tanrisizdi. Tipki biiyiik persekiisyon
devirlerindeki Beni Israil gibiydik. Gokten inecek Mesih’i
bekliyorduk ve iki asir hasretiyle yandigimiz milli kahraman,
hala bir tiirlii gériinmiiyordu.”

Iste bu kosullarda Saray, daha ¢ok goz 6niinden uzaklastirmak
amaciyla s6z konusu gorev i¢in onu diisiiniir; davet eder; ordu
miifettisligi Onerilir. Sira gorev yazisina gelir; ikili iliskisini
kullanir; adeta kendisi yazdirir. Araya sikistirdigi ifadeye gore
terhis edilmis askerlerden arta kalan komutanlarla ve miilki
amirlerle yazigma yapabilecektir.

Samsun’da durumu kontrole alir; Havza’ya, oradan da
Amasya’ya geger; ilk kongreyi toplar; gercek diisiincesini
duyurur: “Milletin gelecegini milletin iradesi belirleyecektir.”

Saray uyanir; kendisini geri ¢agirir; donmez. Bin bir zorluk ve
yokluk i¢inde Erzurum’a geger. Saray Oliim fetvasi yayimlar.
Elbisesini ve riitbesini atarak istifa eder; Vali’nin verdigi
elbiseyi giymek zorunda kalir. Kongreden sonra Sivas’a gider.
Elazig valisinin suikast girisimini bertaraf eder; kongreyi
toplar. Orada da —neredeyse- ayni kararlar alinir, duyurulur.

Kimileri ona Erzurum’a gittigi giin —sanki baska secenegi
varmig gibi- Karabekir’in “sahip ¢iktigi’n1 sdyler. Karabekir,
kendisinin secenek olamayacagini bilen her yurtsever gibi
dogru olant yapmustir. Nitekim kizi Timsal Karabekir bir
konferansinda, babasinin bu konuda ne diislindiigiinii
anlatmigtir. Timsal Hanim, “Baba” diyor; “Neden sen onder
olmadin?” “Kizim” diyor Karabekir; “Mustafa Kemal Pasa
Ozellikle gen¢ subaylar arasinda efsaneydi, ancak onun
ardindan gidilebilirdi.”

Onun Ankara yolculugu ve bagimsizlik savasi siirecinde, ¢ogu
esir sehir Istanbul’da pinekleyen ii¢ yiizii askin “Osmanli
pasast” vardir. Bunlarin i¢inde onun ardina diisen bir elin



parmak sayis1t kadardir. Vurgulandigi gibi ona giivenenler ve
emrine girenler yurtsever geng subaylar olmustur.

Samsun’dan itibaren 6zellikle telgraf imkanlarini sonuna kadar
kullanir; “coban atesleri”ni harlar; birlestirir; Kuva-y1
Milliye’yi olusturur. Sonra TBMM’yi kurar; eszamanli olarak
“kili¢ art1g1 askerler”le diizenli bir ordu orgiitler; diger unsurlart
onun emrine sokar.

Cok gegmez; 1922°nin 9 Eyliiliine kadar hem Saray’in, hem
Ingilizlerin, hem Yunanlilarin kiskirtip destekledigi i¢ isyanlari
bastirir. Sakarya’dan baglayarak destekli ve donanimli Yunan
ordusunu Ege’nin mavi sularma doker. Sira Istanbul’a gelir;
muzaffer ordusunu oraya yoOnlendirir. Yeni bir savasi goze
alamayan miittefik ordular1 isgale son vermek, kenti teslim
etmek zorunda kalir. BOylece sarayin imzaladigi Sevr ¢Ope
atilir.

Sovyet devriminin lideri Lenin, tam da bu nedenle olacak ki
onu “Emperyalizmin gururunu kiran adam” olarak selamlar.

Dahasi, o siiregte  Hindistan’dan  Cezayir’e  kadar
emperyalizmin boyundurugundaki biitin mazlum milletler
yiizlerini hep ona cevirirler; 6rnek almaya ¢alisirlar.

O, bagimsizlik savasini, ¢etin bir hazirlik siirecinden sonra
kurdugu meclisin karariyla baslatir, yonetir ve sonuglandirir.

Oras1 6yle bir meclistir ki, i¢inde en zorlu ginlerde kendisinin
mebus secilmesini dnlemek i¢in “bir yerde bes yil oturmus
olmak” kosulunu igeren yasa Onerisi getiren tipler bile vardir.
Acisin1 yiiregine gomerek soyle seslenir kiirsiiden: “Bir yerde
bes yil oturabilen biri olsaydim simdiye kadar yaptiklarimi
nasil yapabilirdim?” Oneri geri gekilir.

Ardindan, kurtulusun daha da giiclendirdigi karizmasini
kullanarak saltanati, baska bir ifadeyle aile egemenligini, sonra
da hicbir dinsel niteligi olmayan halifeligi kaldirir.

Bundan boyle milletin iradesi mecliste somutlasir; halkin
kendini temsilcileri yoluyla yonetme strecine girilir.

Soylemek bile fazla: Orta Cag’in yiizyillarca siiren hiyerarsik
toplumsal formasyonu yikilir; haklarda ve ozgiirliiklerde esit
yurttaglarin halk yonetimi kurulur. Dolayisiyla vatanin sahipligi
de aileden halka gecer.

Bigimsel gibi goriinen bu doniigiim, 0zsel bir degisiklikle
tamamlanir; teokrasi terkedilir, rasyonel yonetime geg¢ilir: Hem
sorunlar hem ¢oziimler akilsal temelde belirlenecektir.



Cogu isim gibi tinlii sosyolog Maurice Duverger de bu tarihsel
dontistimii —hakl1 olarak- “demokrasi projesi” diye tanimlar ve
temellendirir.

S6z konusu doniisiim, onuru da dogal olarak gercek sahibine
devretmis durumdadir: Yiizyillar boyu sadece Monark’ta
oldugu varsayilan onur, artik yurttastadir; halktadir.

Bu devrimci doniisiimle eszamanli olarak sistematik bir
uygulama programi baslatir.

Program; egitimden sagliga, sanattan sanayilesmeye, her alanda
cogu yerli ve yabanci uzmanin “mucize” kavramiyla tanimlayip
betimledigi uygulamalar/bagarilar toplami olarak somutluk
kazanir.

Burada s6z konusu uygulamalarin/basarilarin 6zetin de 6zeti
olarak sunulmasi yeterli sayilabilir:

Egitimde, ge¢misten intikal eden okullara yenileri eklenir.
Okullagsma cagindaki her ¢ocuk parasiz zorunlu ilkogretime
alinir. Bununla hem Tanzimat’tan beri siiren mektep-medrese
ikiligi kaldirilir, hem de karma (bilimsel) egitime gegcilir.
Ogretmen yetersizligi, baslangicta egitimden gegirilen
cavuslarla giderilmeye ¢aligilir.

Ogretim programlarina medreselerde hi¢ olmayan dersler
konur: Tiirkce ve matematik yaninda doga bilimleri, resim,
miizik, spor ve yurttashk bilgisi dersleri yer alir. Lise
dizeyinde ise -diger derslerin yani sira -felsefe, mantik ve
sosyoloji programlari konulur.

Osmanli’nin son doéneminde baslayan alfabe tartigsmalari
sonlandirilir: Yeni Tiirk alfabesiyle Tiirk¢e ylizyillarca siiren
Arapca ve Farsca istilasindan kurtarilir.

Okullar disinda, -okuma-yazma seferberligi ¢ergevesinde-
millet mektepleri agilir. Tirk Dil Kurumu olusturulur. Biiyiik
Tirkge sozliikk hazirlanir. Tiirkgenin, felsefe, bilim ve sanat dili
olmasinin yolu acilir.

Ayrica insanhik tarihi i¢inde Tiirklerin yerini ve degerini
belirlemek amaciyla Tiirk Tarih Kurumu olusturulur.

S6z konusu her iki kurumla milleti Arap tarihinin parcasi
olmaktan cikarip kendi koklerine baglama ¢aligmalar
yarattldr.

Ceviri hareketi baslatilir; Dogu ve Bati dillerinden yiizlerce
eser yayinlanir; farkl kiiltiirlerle temas saglanir. Ayrica felsefe,
bilim ve sanat alanlarinda birikimi tanimak amaciyla gelismis
ulkelere smavla ii¢ bini askin burslu o6grenci gonderilir.



Bunlarin ii¢ besi disinda hepsi basariyla doner, cesitli
sektorlerde calisir.

Islam ansiklopedisi ile Tiirk ansiklopedisi hazrlatilir,
yayinlanir.  Oncelikle ogretmenlerle &grenciler ilk kez
ansiklopediyle tanigirlar.

Anadolu Ajanst ile Ankara Radyosu kurulur. Tirk halk
tiirkiileri ve folkloru arastirilir. Yapilan derlemeler dikkatlere
sunulur.

Saghk calismalar1 baslatilir. Oncelikle neredeyse yarisindan
fazlas1 verem, tifiis, trahom, sitma ve kolera gibi hastaliklarin
pencesinde kivranan halk sagaltilir. Hifzissthha Enstitiisii
kurulur; iretilen asilarla koruyucu saglik hizmetleri verilir.
Hatta Cin’e bile as1 gonderilir. Parasiz saglik hizmetleri
destansi bir miicadeleyle yayginlastirilir.

Mimarlikta, ulusal bir yaklasimla basta Ankara olmak tizere
kentlerde yeni yerlesim alanlart olusturulur; hem iglevsel, hem
estetik, hem sade, hem de simgesel denebilecek kamu binalar
yapilir; halk 6zendirilir.

Oncelikle demiryolu agiyla iilkenin dogusu batisiyla, kuzeyi
glineyiyle birlestirilmeye c¢alisilir. Uygun yerlerde sosyal
tesisleriyle birlikte Gretim yapan, istihdam yaratan yizlerce
sanayi tesisi kurulur. Oyle ki bunlar arasinda ugak iiretip ihrag
eden iki fabrika bile vardir.

Havacilik ¢aligmalar1 kapsaminda ilk kadin savas pilotu Sabiha
Gokeen ucagiyla bolge tilkeleri turuna ¢ikarilir.

Bugiinkii iiniversitelerin temelini olusturan Ankara ve Istanbul
universiteleri kurulur.

Bu ve benzeri uygulamalar kadar ekonomideki adimlar da el
yordamiyla atilmis adimlar degildir. Ornegin, erken
sayilabilecek bir tarihte izmir Iktisat Kongresi toplanir; alanlara
iliskin sorunlar belirlenir; kararlar alinir.

O biiylik yalniz, bu kongrenin agilisinda uzun bir konusma
yapar; Ozellikle bir gercegin altin1 ¢izer; “Ekonomik
bagimsizlik kazanilmadan siyasal bagimsizlik uzun siire
korunamaz.” der. Ciinkii kapitiilasyonlardan Osmanli’nin neler
cektigini ¢ok iyi bilir.

Burjuvasiz ve proletersiz ortamda dayanismaci (solidarist)

yaklasimla planli ekonomiye yonelinir: Kamu agirlikli bir
kalkinma programi uygulanir.

Bu programla gergeklestirilen basarilar toplami, Anadolu
Tilrkligiini ylizyillarca yalniz bugday ve asker ihtiyacim



karsilamak i¢in kullanan, buna karsilik onu hor goren
Osmanli’nin tersine, saygin ve onurlu bir halk olarak kabul
eden o blyik yalnizin 6nderligiyle agiklanabilir.

Bilindigi gibi o ”savasin kartali” oldugu kadar “barisin
giivercini” olmay1 da basarir. Ornegin, iilkesinin “tapu senedi”
niteligindeki Lozan anlagmasindan sonra bat1 tarafini
giivenceye almak icin Balkan Antantin1 yapar, dogusunu
saglama almak amaciyla Sadabat Pakti’ni imzalar. Bogazlari
biitiiniiyle Tiirk denetimine almak icin de Montré Sozlesmesini
gergeklestirir. Hastaliginin ¢ok ilerledigi donemde de hem
yoresel hem de konjonktiirel kosullar1 degerlendirerek Hatay
sorununu gozer.

Kuskusuz bunlarla yetinmez; Bati’y1 da iyi bildigi ve izledigi
icin orada Tiirklere ve Tiirkgeye karsi olugsmus asagilayict
Onyargilar1 yikmak ister.

Tam da bu nedenle s6z konusu asagilamalara karsi ¢alismalar
yapar. Ornegin, tarih ve dil tezleri bu asagilamalara karst
gelistirdigi savunu tepkileri olarak dogar ve gelisir. Kisa siiren
antropoloji ¢aligmalar1 da ayni tepkinin ifadesidir.

Tekrarlamak pahasina belirtelim; kimi hodiiklerin bugiin bile
tartisma konusu yaptigi bu g¢alismalar, onun kendi milletini
Batili milletlerle esit kilma miicadelesinin sonucudur.

Kaldi ki o, baslattig1 ve yonettigi bu ¢alismalar1 (arastirmalari)
donemin bilim insanlarinin tartismasina sunarak
sonuglandirmaya 6zen gostermistir.

Onun son iki yilim1 hastalikla bogusarak gecirdigi dikkate
alinirsa, Ozetin Ozeti bile sayillamayacak soz konusu basarilar
toplamin1 15 yila s1gdirdig goriiliir.

Ana cizgileriyle vurgulanan bu toplam basari, yerli ve yabanci
uzmanlarca “Tilrk ronesans1”, “Tiirk aydinlanmasi1”, “Tiirk
hiimanizmi” ve “Tiirk modernizmi” olarak tanimlanir. Bunlarin
disinda —6zel bir nitelige vurgu yapmaksizin- “Tiirk mucizesi”
olarak tanimlayanlar da ¢oktur kuskusuz.

“Cumhuriyetgi Demokrasi -Tiirkiye’nin Ozgiin Yolu” adl
“nehir sOylesi kitabinda anlattigim gibi sz konusu basarilar
toplami “Tiirk devrimi” olarak tanimlanabilir. Ciinkii bu tanim
kapsayici niteligiyle vurgulanan 6zelliklerin tamamini igerir.

Tiirk devrimi, yabanci gozlemcilerin ve igeriden taniklarin
gosterdigi gibi “kopuslar” kadar olmasa da bazi “stireklilikler”
de barindirir.



Yukarida deginilen basarilar toplami “kopuslar”t olusturur
kuskusuz; bu agik!

Sureklilikler; merkezi yonetim geleneginin siirdiiriilmesi, ordu
yapilanmasi, Diyanet Isler Baskanligmmn kurulmasi, Vakiflar
Genel Midirliigi orgilitlenmesi, tarihsel mirasin korunmasi,
restorasyonu, temel dinsel kaynaklarin Tirk¢eye c¢evrilmesi,
Osmanli borg¢larinin  6denmesi ve benzeri uygulamalarda
kendini gosterir. Ama bunlar, sistematik bultunlik agisindan
bakildiginda yaratilan basarilar toplaminin “devrim” olarak
tanimlanmasina engel olusturmaz.

Sormanin sirasidir: O, yukarida kisaca 6zetlenen kopuslart ve
sureklilikleri iceren Tirk devrimini -verili kosullarin biitiin
sinirliligina ragmen- bu kadar kisa siirede nasil bagarabilmistir?

Manevi soy kiitiikleri itibariyla o son  zamanlarin
isbirlik¢ilerinin torunlar1 olan kimi liberal, kimi softa ve kimi
ke tipler gergekleri safsataya feda ederler, demagoji yaparlar.
Oysa gercekler, demagojiyle ne surgit ortulebilir ne de
unutturulabilir. Kaldi ki o soy kiitiigiiniin giimiimiiz ardillari,
Attila Tlhan’1n ifadesiyle “kendilerinde gérdiikleri ‘deger’i bile
Tiirk devrimine, onun yarattig1 imkanlara bor¢ludurlar.”

O, ¢ogu uzman tarih¢inin vurguladigi gibi antiemperyalist
(bagimsizlik) savasini oldugu kadar devrimlerini de mesruiyet
temelinde gergeklestirmistir; bu agidan da benzersiz (atipik) bir
kurucu olarak nitelenmistir.

Daha somutlagtiralim; o, hem kongrelerde hem mecliste
entelektiie]l birikimini sarsilmaz strateji ustalifinin emrine
vererek kendi goriislerini i¢inde bulundugu karar alicilarin
diisiinceleri kilabilmistir.

Namuslu olmak, sozciigiin tam anlamiyla gerceke¢i olmaktir.
Gercekei olan, dnce verili kosullara, daha agikgasi sinirliliklara
ve imkanlara bakar; yetmez; sonra onu Fransiz; Ingiliz,
Amerikan, Sovyet ve Cin devrimleriyle karsilastirir.

Bunu basarabilen hemen her insan, Tiirk devriminin ne kadar
gerekli, ne kadar mesru, ne kadar akilci, ne kadar hakli, ne
kadar insancil ve ne kadar erdemli oldugunu teslim eder.

Meraklisinin kuskusuz bu konuda da 6grenebilecegi ¢ok sayida
veri vardir, sadece bir 6rnek uygulama bile yeterli sayilabilir:
Ornegin, savas déneminde ii¢ binin {izerinde olan isbirlik¢i
sayist -Meclis’te tartigilarak- yiiz elliye diisiiriiliir; siirgiin karar1
cikarilir, ancak devrimin 10. yilinda affedilirler.

Bunu vyeteri kadar “kesici” bulmayanlara bir baska olayi
animsatmak yararli olabilir mi acaba: Hitler fagizmi nedeniyle



calisma kosullar1 kalmayan kirk kadar felsefe, bilim ve sanat
insaninin  -A. Einstein araciligiyla- gorevlendirilmek icin
getirilmeleri  ve  yillarca  hizmet sunmalar1  devrimin
insancilligini gostermez mi?

Manevi soy kitukleri belli marjinal tipler erdem yoksunu
olduklar1 i¢in bu ve benzeri verilerle tatmin olmazlar kuskusuz;
biliniyor. Ornekler, merak duygusunun yitirmemis erdemli
yurttaslar i¢in veriliyor.

Peki, Tirk devrimi hald tartistlan Dogu-Bati sorunsali
baglaminda nereye oturuyor?

Onun cesitli konugmalarinda yineledigi bir “siar” vardir: “Ne
Doguculuk ne Baticilik!”

Filozof H. Ziya Ulken, batinm baskin (kurucu) degerinin akil,
dogunun baskin (kurucu) degerinin sempati oldugunu vurgular.

Tiirk devrimi, son ¢oziimlemede akil ve erdem biresiminin
oldukg¢a 6zgiin bir 6rnegidir.

Tekrarlamak pahasina belirtelim ki, onun salt bagimsizlik
savasi degil, devrimi de Cin’den Cezayir’e kadar —neredeyse
cesitli halklar igin ilham kaynagi olmustur.

O, diger devrim liderlerinden yaptiklarinin hesabini verme
konusundaki titizligiyle de ayrilir.

Bilindigi gibi o, Samsun’a c¢ikisindan 1927°ye kadar
yaptiklarinin hesabin1 Meclis’te saatlerce okudugu Nutuk’la
anlatmigtir. Sagligi diizelseydi ve biraz daha yasasaydi 27
sonrasinin hesabini da verirdi. Ne yazik ki erken bir tarihte, 57
yasinda vefat etmistir.

Doénemin yazili kaynaklarina bakilirsa onun 6liimiiniin diinya
liderleri, aydinlari, gazetecileri, tarihcileri ve diplomatlarinca
derin bir zintiyle karsilandigt ve yerinin  asla
doldurulamayacaginin vurgulandigi gortliir.

Kuskusuz kendi {ilkesinin aydinlari, yazarlari, tarihgileri,
sanat¢ilart ve diplomatlar1 da acilarmi ifade etmisler, ayni
vurgular1 yapmiglardir.

Burada, onlardan yalniz birisinin, 1946 seg¢imlerinde
milletvekili aday listesinden adi silindigi i¢in muhalefete gecip
Menderes’in ortiilii 6deneginden beslenerek softaliga soyunan
bir sairin 1938’de yazdigi “Milli Kahraman” metnini
animsatmak yararl olabilir.

Sadece ilk donem yazdiklariyla “iyi sair” olarak nitelenen bu
isim, s06z konusu yazisinda, onun Oliimiinii Osmanl



hiikiimdarlarinin  6limiiyle karsilastirir ve su sonuca varir:
“Tiirk milleti higbir Osmanli sultaninin yasini tutmamistir. Ama
milli kahraman Mustafa Kemal Atatirk her Tirk evinin 6lUsu
olmustur.”

Cogu analizde vurgulandigi gibi, onun 6liimiinden sonra Orta
Cag artigt malum isbirlikgilerin ardillar1 Onciiliigiiyle tlke
karsi-devrim siirecine sokulmustur.

S6z konusu siireg, li¢ uygulamayla baslatilmis, arkasi -kesintili
de olsa- giiniimiize kadar gelmistir: Ikili anlagsmalarla Atlantik
sistemine baglanis, calismalar1 siiren toprak reformunun rafa
kaldirilis1 ve Kdy Enstitiilerinin kapatilisi.

1940’11 yillarin ikinci yarisinda baslayan bu siireg, son yirmi
yilda daha bir hizlanmis durumdadir. 1946-2003 aras1 Tiirk
devrimi hep kemirilmis, son donemde ise adeta yikima
siirliklenmistir.

Gelinen agsamada yakicit soru sudur: HAala marjinal de olsa
malum karsidevrim ittifaki toplumu biitlinliyle Orta Cag’a iade
edebilir mi?

S0z konusu glruhun bunu basarabilmesi i¢in toplumun “kahir
ekseriyeti”nde hala var olan bagimsizlik, esitlik, 6zgiirliik ve
ilerleme ideallerini yok etmesi gerekir, yetmez; yaratilmis
felsefe, bilim ve sanat insanlarmmi unutturmak, onlarin
basarilarini belleklerden ve dikkatlerden kacgirabilmesi gerekir.

Bunlar1 basarabilmenin 6n kosulu da kuskusuz kurtardigi ve
kurdugu tilkede o biiyiik yalnizin busbitiin unutturulmasidir.

Insan, soziin tam da burasinda, kimi dostlarin sik sik
tekrarladigt o soruyu sormadan edemiyor: “Kurtaricisini ve
kurucu babasini kopeklere yediren bir toplum layigina
kavusmaz da ne olur?”

Evet, ama bundan da 6nce sorulmasi gereken herhalde sudur:
Oncelikle 20. yiizy1l basindan baslayarak binlerce yerli ve
yabanci liderin, yazarin, gézlemcinin, diplomatin, felsefe, bilim
ve sanat insanimnin hakkinda bu kadar yazi yazdigi, ovgiide
bulundugu o biiyiik yalnizin degeri kendi {iilkesinde neden
yeterince anlasilmiyor?

Fransiz romanci Claude Farrere, bu soruyu “dag” metaforunu
kullanarak cevaplar: “O, yiice bir daga benzer” der; “eteginde
yasayanlar onun yliceligini yeterince fark edemezler. Bu dagin
azametini kavrayabilmek igin, ona c¢ok uzaklardan bakmak
gerekir.”



Cogu metinde vurgulandigi gibi “milletinin alin yazisini
degistiren” o biiyiik yalniz, herhalde Farrere’in isaret ettigi
nedenle daha ¢ok uzaklardan bakanlarin takdirine, vgiisiine ve
hayranligina konu olmustur.

Burada kaynaklarda yer alan degerlendirmelerden yalniz iki
yabanc1 6rnek vermek istiyorum.

Iki yabancidan biri tarihgi Herbert Melzig’dir; “Platon’un” der;
“krallar filozof olsa ve filozoflar krallarin tahtina otursaydi”
seklindeki dilegi iki bin yillik tarihte gerceklesmedi. Onun
istegi, 20. Yiizyil basinda kelimenin tam anlamiyla Mustafa
Kemal Atatiirk’te gerceklesti.”

Digeri, ekonomist Daniel Dumoulin’dir; analizinin sonunda,
Ozetleyici yargisini bir samar sertligiyle ylizlere ¢arpmaktan
cekinmez; soyle der: “Unutma Tiirkiye, onu Tanri’ya
bor¢lusun. Geri kalan her seyi de ona!”

Trablusgarp yollarinda bobrek sorunu yasamasina, Samsun’a
ciktiginda Ispanyol gribi olmasina ragmen asla vazgegmeyen o
biiylik ruh, kisiligini ¢éziimleyen c¢ok sayida yerli ve yabanci
isme gore; “tehlike adamidir”, “merttir”, “entelektiieldir”,
“dayaniklidir”,  “inatgidir”, “miicadelecidir”, “sabirhdir”,
“adanmughiktir”, “prometedir”, “esitlik¢idir”, “ozglrliik¢iidiir”,
“siyaset filozofudur”, “demokrasi dehasidir” ve “devlet
mimaridir.”

Onun s6z konusu kisilik 6zelliklerini -neredeyse- sonuna kadar
kullanabilmesini saglayan bir temel yetenegi vardir: Liman von
Sanders’in ifadesiyle “dogustan sef olusu™.

Onun bu niteligi, kuskusuz hayatinin analizinden ¢ikarilmistir.
Ancak 0grenme zahmetine giremeyen, d6grenciliginden itibaren
yer aldig1 fotograflara bakarak da onun bu niteligini kolaylikla
fark edebilir.

Kurtaricilik ve kuruculuk basarisi, hi¢ kuskusuz siralanan
kisilik 6zellikleriyle aciklanabilir.

Yalniz burada kendisinin iizerinde pek durulmayan iki
ozelliginin daha altin1 c¢izmek gerekir: Gazete ve kitap
yazarlig1.

O, ilkini Istanbul ve Ankara’nin o “dagdagali” giinlerinde
Minber ve Hakimiyet-i Milliye gazetelerindeki yazilaryla,
digerini ise Yurttaghk Bilgileri ve Geometri ders kitabiyla
gosterir.

Iste  hem  yeni Tiirk harflerinin  dgretilmesinde
“Basogretmen”lik yapmasi, hem gittigi okullarda 6grencileri



ciddi sorularla 6lgmesi, hem de kiiltiir ¢alismalarinmi yiirGittigi
“Cankaya Akademisi’ndeki merkezi rolii “cahil cesareti”nin
degil, tam tersine yillarca kafa yormus bilgili ve kararli bir
kisiligin disa vurumudur.

O biiyiik yalniz, hem bagimsizlik savasini verirken hem de
kuruculuk gorevini yaparken karst cepheyle isbirligi yapan
“mahut grup”un gilinlimiiz torunlar ile siizme cahil ve hodiik
tiplerden kuskusuz beklenmez ama gercege biraz saygisi ve
meraki olan her okur-yazar yurttas, kendi hayatiyla onunkini
(elbette yaptiklarini) karsilagtirmak igin ara sira aynaya bakarak
Ulkede ve dunyada kendi “degeri’ni kolaylikla goérebilir; hig
olmazsa vicdaninin sesiyle hakikate uyanabilir.

O biiyiik yalniz da kuskusuz elestirilebilir.

Bu satirlarin yazari, onu iki konuda elestirir zaman zaman: Biri
feodal, digeri dinsel nitelikli Orta Cag artig1 iki asalak kesimin
kokten tasfiyesini “basaramamis” olmasi!

Gercekten o donemde niufusun yiizde yetmis besini olusturan
“Uretici  koyli”yii “efendi” kilma miicadelesini -feodal
asalaklar1 tam yok edemedigi icin- sonuglandiramamis; ayrica
yer altina c¢ekilmis diger artiklar1 (tarikatlar1 ve cemaatleri)
temizleyememistir.

Kuskusuz, hem kosullarin siirliligt hem de zamanin darlig
diistintiliirse bunlarin da “basarisizlik” olarak nitelenemeyecegi
goralebilir.

Kaldi ki onemli olan baglangigta konulan ilkedir: Nufus
clizdani tagiyan herkes yasalar oniinde esittir. Dolayisiyla hi¢bir
kiginin, ailenin ve grubun ayricaligi yoktur. Buna uymamak,
hem yasadis1 hem de gayrimesrudur.

S6z konusu ilke, tekrarlamak gerekirse sunu da igerir: Yurttagin
etnik kokenine ve dinsel aidiyetine bakilmaz, ¢linkii kimlik
kartina sahip olmasi, onu degerli saymak icin yeterli goriiliir.

Politik formasyonu ulus-devlet olarak insa edilen biitiin
gelismis toplumlarda da bu ilkenin gegerli oldugu apagiktir.

Turk devrimi, soylemek bile fazla; sz konusu ulkelerdeki gibi
yurttaglar toplumuna dayanan politik ve toplumsal bir
formasyon insa etmistir: Ulus-devlet olarak Turkiye
Cumbhuriyeti!

A. Hamdi Tanpinar, 60’lardaki bir yazisinda, o biiyiik yalnizi
Oliimiine kadar “milletinin kaderiyle pencelesen adam” olarak
betimler.



Bugilin, onun “pengelese pengelese” yarattigi yurttaglar
cumhuriyeti varolussal bir sorunla kars1 karsiyadir: Ya 6zgiin
formasyonuyla yoluna devam edecek ya da Orta Cag’a iade
edilerek yok olacaktir.

Cogu arkadasi gibi bu satirlarin yazari da Tirk devriminin
yiziinci yilina dogru ilerlerken “ihtiyath iyimserligi’ni
korumaya calistyor.

S6z konusu “hélet-i ruhiye”nin iki nedeni oldugu sodylenebilir:
Orta Cag’1 temsil eden iktidarin toplumsal tabaninin -
uyguladigi yagma politikast sonucu ekonomik kosullarin
agirlasmasi nedeniyle iyice daralmasi, bir; felsefede, bilimde,
sanatta, egitimde, teknolojide, ekonomide, sporda, siyasette ve
benzeri alanlarda var olan nitelikli insan birikiminin yikselen
duyarliligy, iki.

Var olan iktidar, kuskusuz yillarca yar1 cahil ve yoksul
birakilmig tabanini s6z konusu nitelikli cogunluga kars: stirekli
kigkirtarak varligin1 korumaya galistyor.

Bu durumda sorun, s6z konusu nitelikli ¢ogunlugun siyasal
diizlemde -bir gii¢ dinamigi olarak- hala temsil edilememesidir.
Daralan siire¢te bu basarilamazsa sonu kestirilemez bir kaos
donemi kaginilmaz gibi goriiniiyor.

Iste bu kosullarda, toplum, sdzciigiin tam anlamryla tarihsel bir
yol ayrimina dogru ilerliyor.

Insan yine de bir kere daha sormadan edemiyor: Toplumlar
yanlista stirgit 1srar ederek intihar edebilir mi?

Ne yazik ki tarihsel sosyoloji -yavas yavas da olsa- bunun
miimkiin oldugunu gostermektedir.

Kuskusuz, bu olasiliga dikkat ¢ekmek, “felaket¢ilik” degil, tam
tersine “durumun vahameti’ne isaret etmektir.

Tekrarlamak pahasina belirtelim ki Tirk toplumu olarak -
sOzcligiin tam anlamiyla 20. yiizy1l basinda oldugu gibi —yine
varolussal bir sorunla kars1 karsiya bulunuyoruz.

Acik olan su ki, ya bu sorunu asacagiz ya da insanlik tarihinin
etkili ve onurlu bir 6znesi olmaktan c¢ikarak kaybedenler
mezbeleliginde ¢liriiylip tiikkenecegiz.

Ne Dbelirlenimci (determinist) ne de iradeci (volantarist)
yaklagima dayanarak kesin bir ongoriide bulunmak miimkiin
goérunmayor.

Umarim, 21. ylizyilin birinci ¢eyregi sonunda, yasanan bunca
yikimdan sonra Tiirk halki o biiylik yalnizin hakikatine uyanir,



yarim kalan devrimini tamamlayarak malum Orta Cag
oligarsisini -en azindan- kendi kuytusuna géndermeyi basarir.

Tirk toplumunun gosterecegi bu atilm da Tanpimar’in
ifadesiyle o biiyiikk yalnizin “basart hanesine yazilacaktir”
elbette.

Imparatorluk  bakiyesi Anadolu halki, -¢ogu analizde
gosterildigi  gibi- bagimsizlik savasi ve devrimle- buyik
6lclde- uluslagmustir.

Yaklasik seksen yil siiren yar1 bagimlilik donemi (Atlantik
stireci) ne yazik ki ulus varligin1 6nemli Slgiide tahrip etmistir;
cunki -kesintili de olsa- ortak degerler, davraniglar ve amaglar
degil, koken farkliliklar1 vurgulanarak var olan bitin,
unsurlarina dogru dagitilmaya calisilmistir.

Oyle anlasiliyor ki éniimiizdeki siirec, Anadolu’da hala -etnik
ve dinsel kokeni ne olursa olsun, devlete yurttashik bagiyla
bagl olanlarin tamamini siyasal diizlemde Tiirk ulusu olarak
tanimlayan devrimci yaklagimin temsilcisi - bir halkin yasayip
yasamadigini gosterecektir.

Onun yasadigimi kanitlamasi, o biiyiikk yalniza layik oldugu,
aksi ise layik olmadig1 anlamina gelecektir.

Layik olmak, kuskusuz “kaderine kars1 miicadeleyle, olmamak
ise teslimiyetle gosterilir.

S6zin bittigi kosullarda, metni fazla siindirmenin anlami
olmadigimni biliyorum elbette. Buna ragmen kalemimin ucunda
asili kalan o climleyi -ifade seklimi degistirme pahasina-
yazmadan da edemiyorum:

Unutma ey halkim; diistiigiin bu cehennem ortaminda artik
Samsun’dan Ankara’ya gelecek yeni bir “biiyiik ogul”un yok;
tam da bu nedenle tek secenegin var: O biiyiik yalniz1 bilince
cikarip devrimini sahiplenerek tamamlamak; gegen ylizyilin
basinda oldugu gibi insanlik ailesinin esit ve saygin iiyesi
toplumlart arasinda yine giptayla bakilan onurlu bir yer
edinmek!



